L'istogramma e il grafico a torta mettono a confronto
il numero delle inabilita parziali di ciascuna regione nel
periodo di riferimento 2004 - 2014.

Risultati raccolta fondi per venditore

REGIONE NUMERO INABILI Grafico a torta
Piemonte 9
Lombardia 22 @ Piemonte
Veneto 21 @® Lombardia
@ Veneto
6% 2%40 -
Friuli V.G. 7 %, © Friuli V.G,
@® Liguria
Liguria 18 @ Emilia Romagna
@ Toscana
Emilia Romagna 38 @ Marche
Toscana 55 : Xg;s;fo
Marche 12 ® Lazio
® Molise
Umbria 2 @® Campania
@ Puglia
Abruzzo 8 @ Basilicata
Lazio 27 Calabria
® Sicila
Molise 4 @ Sardegna
Campania 49
Puglia 55
Basilicata 14
Calabria 40
Sicila 84
Sardegna 28
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INABILITA’ PARZIALI GIUDICATE PERMANENTI NELL’ANNO

inabilita/anno
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ANNO INABILI  INABILITA
CUMULATA

2004 2 2
2005 43 45 STS
2006 39 84
2007 57 141
2008 56 197 0
2009 67 264
2010 50 314
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2011 54 368
2012 59 427
2013 42 469 . -_------ B
2014 23 492 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014

INABILITA'/ANNO PERIODO 2004 - 2014



| grafici interattivi ti consentono di esplorare e
presentare i dati in fasi successive, cosi da poter
sottolineare le relazioni tra i valori o i gruppi di dati.
Trascina il cursore per visualizzare i diversi gruppi di
dati.

| grafici interattivi sono utilizzati per mostrare dati come
le inabilita nelle regioni nel tempo.

Distribuzione inabilita parziale anno per regione

REGIONE/ANNO 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 TOTALI
REGIONE

Piemonte 1 0 0 1 1 3 2 1 0 0 0 9

Lombardia 0 3 2 5 6 1 0 0 1 2 2 22

Veneto 0 0 2 7 3 3 2 1 1 1 1 21

Friuli V.G. 0 1 0 0 1 1 0 2 0 2 0 7

Liguria 0 1 0 1 3 5 1 2 3 1 1 18

Emilia Romagna 0 2 3 4 7 5 8 2 5 2 0 38

Toscana 0 4 4 6 5 3 6 8 8 6 4 54

Marche 0 4 1 2 0 1 0 2 0 0 2 12

Umbria 0 0 1 0 0 0 1 0 0 0 0 2

Abruzzo 0 1 0 1 1 0 1 2 1 0 1 8

Lazio 0 1 2 5 4 4 4 1 3 0 3 27

Molise 0 0 0 2 0 0 0 1 1 0 0 4

Campania 0 3 4 4 7 6 10 6 3 3 3 49

Puglia 0 10 1 4 4 4 3 1 9 6 3 55

Basilicata 0 2 2 0 2 3 0 2 1 2 0 14

Calabria 1 2 4 5 3 10 3 1 9 2 0 40

Sicila 0 7 10 8 6 17 7 5 11 12 1 84

Sardegna 0 2 3 2 3 1 2 7 3 3 2 28
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Listogramma a pila, mette a confronto dati appartenenti alle zone geografiche
denominate:

NORD (Piemonte, Lombardia, Veneto, Friuli V.G., Liguria)

CENTRO (Emilia Romagna, Toscana, Marche, Umbria, Lazio, Abruzzo, Molise)

SUD + ISOLE (Campania, Puglia Basilicata, Calabria, Sardegna, Sicilia).

E’ possibile confrontare le inabilita parziali di tre zone geografiche nel periodo di
osservazione 2004 - 2014.

L'asse X mostra il periodo 2004 - 2014 I'asse Y mostra le unita inabili parziali.

INABILITA’ PARZIALI PER ZONA GEOGRAFICA INABILITA’ PARZIALI PER ZONA GEOGRAFICA
DESCRIZIONE INABILI PARZIALI PERSONALE OPERATIVO %
IN SERVIZIO
NORD 77 8.483 0,9%
CENTRO 145 8.861 1,6%
SUD +ISOLE 270 8.850 3.1%
ToTAll 492 26.194 1,9%

INABILI PARZIALI

I NORD I CENTRO I SuUD + ISOLE



DISTRIBUZIONE INABILITA’ 2004 - 2014
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ETA” PERSONALE  NUMERO UNITA’
OPERATIVO INABILI PARZIALI
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DISTRIBUZIONE INABILITA’ PER QUALIFICA
I PERSONALE OPERATIVO

QUALIFICHE NUMERO VIGILE

VIGILE

CAPO SQUADRA
CAPO REPARTO

CAPO SQUADRA

CAPO REPARTO

0 75 150 225
NUMERO INABILI PARZIALI

300



CLASSI COMANDI PER NUMERO INABILI

Comandi Comandi con Comandi con Comandi con Comandi con Comandi con
CLASSI COMANDI  con inabili inabili parziali  inabili parziali  inabili parziali inabili con parziali inabili parziali

parziali 0 1-5 6-10 11-15 16 - 20 21-25

Nr. Inabili

INABILI
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Nr. Inabili

Bl Comandi con inabili parziali 0

B Comandi con inabili parziali 1-5

[ Comandi con inabili parziali 6 - 10

B Comandi con inabili parziali 11- 15

B Comandi con inabili con parziali 16 - 20
B Comandi con inabili parziali 21 - 25



COMANDO
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DISTRIBUZIONE INABILI PER COMANDO
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COMANDI Nr. Inabili Personale in %

NORD : servizio B Nr. Inabili
AL 2 226 0,9% o o )
AT 0 93 0,0% Dlstrlbuzmne numero inabili Comandi NORD
BG 1 273 0,4%
BI 3 80 3,8% 10
BL 1 216 0,5%
BS 3 286 10%
CN 0 244 0,0%
co 3 130 2.3%
CR 0 109 0.0%
GE 10 484 2.1%
GO 3 210 1.4% 75
IM 0 165 0,0%
LC 0 79 00%
LO 1 76 1,3% —
MI 7 947 0.7% ¥
MN 4 179 2,2% 2 5
NO 0 143 0,0% o 5
PD 6 249 2,4% o
PN 3 169 1,8% E
PV 1 157 0.6% =
RO 3 138 2.2%
SO 1 213 0,5% 3
SP 4 158 2,5%
sV 4 285 14% 2,5
TO 2 657 0,3%
TS 1 189 0.5%
TV 2 335 0,6% 1 1 1
uD 0 240 0,0%
i 1 I NI IS IR TSI T
VB 1 123 0.8%
\\75; ;’ ;21 8231 0 AL AT BG Bl BL BS CN CO CR GE GO IM LC LO MI MN NO PD PN PV RO SO SP SV TO TS TV UD VA VB VC VE VI VR
0
VI 5 238 2,1% COMANDI NORD
VR 1 287 0,3%
.~ TOTALL 77 8483  09%
COMANDI . Personale in o I Nr. Inabili
CENTRO Nr. Inabili servizio %o _
AN 3 338 0,9% Distribuzione numero inabili Comandi CENTRO
AP 4 186 2,2%
AQ 3 219 1,4% L 7
AR 0 183 0,0%
BO 8 441 1,8%
CB 3 163 18%
CH 2 198 1,0%
FC 2 208 1.0% 14
FE 7 205 3,4%
FI 9 422 2.1% 13,5 13
FR 3 180 1,7%
GR 1 177 0,6%
IS 1 115 0,9% =
LI 13 193 =
LT 2 204 1,0% c
LU 7 203 3,4% © Qe B
MC 2 188 1,1% 5
MO 3 245 1.2% =
MS 14 148 =
PC 1 150 0,7%
PE 1 231 0,4%
PG 2 420 0,5%
PI 1 271 04% 45 4 B
PO 1 124 0,8%
PR 1 204 05%
PT 3 185 1,6% 2
PU 3 210 1.4%
RA 8 171 4.7% I
RE 3 166 1,8%
0,
§n|/| 157 1151??7 1‘:’02 AN AP AQ AR BO CB CH FC FE FI FR GR IS LI LT LU MC MO MS PC PE PG PI P PR PT PU RA RE RI RM RN SI TE TR VT
RN 5 226 2.2%
S > 501 5% COMANDI CENTRO
TE 2 143 14%
TR 0 147 0,0%
VT 0 144 0,0%
[ Nr. Inabili
COMANDI SUD + NI Inabili Personale in % Distribuzione numero inabili Comandi SUD + ISOLE
ISOLE : servizio 0
AG 17 311 - 55% 30
AV 5 189 2,6%
BA 16 487 3,3%
BN 7 171 4,1%
BR 7 236 3,0%
CA 8 420 19% 24
CE 4 225 1,8%
CL 6 196 3,1% 225
CS 8 253 3,2%
CT 14 414 3,4%
cz 17 307 _
EN 1 181 0,6% =
FG 13 265 4,9% <
KR 4 193 2.1% £ 16
LE 7 248 2.8% o 15
ME 15 233 >
MT 11 180 £
NA 24 865 2,8% > 1 11
NU 6 239 2,5% 10
OR 1 142 0,7%
PA 11 560 2,0%
PZ 3 216 1,.4% 75 7
RC 10 324 3,1% ’ 6
RG 4 211 1,9%
SA 9 365 2,5% 4 4
SR 8 235 3,4% 3
Ss 13 440 3,0%
TA 12 256 47% a *
TP 8 385 2.1%
0
\A% 1 103 1,0% AG AV BA BN BR CA CE CL CS CT CZ EN FG KR LE ME MT NA NU OR PA PZ RC RG SA SR SS TA TP W

.~ TOTALL 270 885  31%
COMANDI SUD + ISOLE



